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Souhrn 

V pr~ci je popsAna ]ednoduchs metoda, podle kter6 je mo~no zcela objektivn6 
stanovit kritickou vlhkost pfldy, p~i ni~ rostliny odumiraji, na rozd[1 od stanoveni 
bodu vadnutl, kter6 je zatis subjektivni chybou. 

Pokusy se slune6nicl, fazoli, kukuHci, p~enicl, pohankou, travinami, lesnlmi 
d~evinami a rflzn39mi druhy a odrfldami pw uk~zaly, ~e vlhkost pfldy, p~i 
ni~ rostliny odumiraji, je u rflzn3~ch druhfl a odrfid rflzns Ds jsou citovAny 
jin6 autorovy price (STojil~OV 1955, 1957b a 1958), v nich~ uks ~e ~ato kri- 
tickh vlhkost se m6nl jak hustotou porostu v monokulturAch tak tak~ slos 
porostu v porostech smi~en~ch, a dale vlivem rflzn3~ch chemick3~ch 1itek a jejich 
koncentrace. 

Hodnota pfldni vlhkosti, pH kter~ rostliny odumiraji, resp. bod trvalgho vad- 
nutl jsou v39znamn6 nejen pro p~e~ivs rostlin v dob6 sucha, n39br~ ovlivflujl 
pravd6podobn~i v39nos i v p~ipadech, kdy t6chto hodnot pfldni vlhkosti nenl do- 
sa~eno; je to v souhlase s v:~zkumy 1V~AXIMOVA O~ KOMISERKA, kter6 ukAzaly, ~e 
rfist rostlin je ur6ovhn tak~ rOznou vlhkostl i v interv~lu nad bodem dostup- 
nosti pfidnl vlhkostL 

Zusammenfassun 9 

I n  der  v o r l i e g e n d e n  A r b e i t  i s t  e ine  e in fache  Methode  besch r i eben ,  m i t  d e r e n  
Hi l fe  es mSgl ich  ist ,  die k r i t i sche  B o d e n f e u c h t i g k e i t  ganz  o b j e k t i v  zu 
b e s t i m m e n ,  bei  der  die P f l a n z e n  a b s t e r b e n  u n d  zwar  i m  Gegensa t z  zur  Be-  
s t i m m u n g  des W e l k u n g s p u n k t e s ,  die d u r c h  s u b j e k t i v e  F e h l e r  be l a s t e t  is t .  

Versuche  a n  S o n n e n b l u m e n ,  B o h n e n ,  Mais,  We izen ,  Buc hw e i z e n ,  Gr~sern ,  
W a l d h o l z b i ~ u m e n  u n d  v e r s c h i e d e n e n  A r t e n  u n d  A b a r t e n  des Z u c h t w e i z e n s  
ze ig ten ,  dass  die B o d e n f e u c h t i g k e i t ,  be i  der  die P f l a n z e n  a b s t e r b e n ,  be i  d e n  
v e r s c h i e d e n e n  A r t e n  u n d  A b a r t e n  v e r s c h i e d e n  ist .  F e r n e r  s ind  a n d e r e  A r b e i t e n  
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des Autors zitiert (SToJANOV 1955, 1957b, und 1958) in denen er zeigte, dass 
diese kritische Feuchtigkeit sich nicht nur mit der Dichte der Best~nde yon 
Monokulturen, mit der Zusammensetzung der Best~nde yon Mischkulturen, 
sondern ~uch welter sowohl unter dem Einfiuss verschiedener chemischer 
Stoffe, als auch ihrer Konzentration ~ndert. 

Die Werte der Bodenfeuehtigkeit, bei der die Pflanzen absterben, bzw. die 
Punkte  des dauernden Welkens sind nicht nnr ffir das ~berleben yon Pflanzen 
in der Zeit der Trockenheit wichtig, sondern beeinflussen wahrscheinlich die 
Ernte auch in Fi~llen, in denen diese Bodenfeuchtigkeitswerte nieht erreicht 
werden. Das ergibt sich aus den Untersuehungen yon ~IAXIMOV und KOMISERKO, 
welche zeigten, dass das Pflanzenwachstum vom Abstand (yon der Differenz) 
der Bodenfeuchtigkeit vom Punkte  des unzug/~nglichen Wasser des Bodens 
abhi~ngig ist. 

Einleitun 9 

Nach den Untersuchungen yon BRIGGS und SC~A~TZ (1912) soil die Wel- 
kungsfeuchtigkeit, d. i. der Feuchtigkeitsgehalt des Bodens, bei dem die 
Pflanzen bei Trockenheit absterben, nicht yon der Pflanzenart, sondern vor 
allem yon der Bodenart  abh~ngig sein. Diese Auffasung herrschte ungeachtet 
aller Gegnerschaft lange Zeit in der Pflanzenphysiologie als massgebliches 
Postulat  und heute noch sind die Meinungen fiber diese Frage geteilt. Die 
Meinungsverschiedenheiten fiber den Weft  des Welkungskoeffizienten fussen 
vor allem auf der Subjektiviti~t der Beurteilungen der Welkungserscheinungen. 
Was die Frage des Feuchtigkeitsgehaltes des Bodens anbel~ngt, bei dem die 
Pfl~nzen bei Trockenheit absterben, die Absterbefeuchtigkeit, wird in der 
Literatur angenommen, dass sie der maximalen Hygroskopizit~t oder der 
toten Reserve des Bodens entspricht (FEDoROWSKIJ 1948) und dass praktisch 
genommen alle Pflanzen den Boden bis zu ein und demselben Niveau ent- 
feuchten (MAxI•ov und KOMISERKO 1950, VEIH~EYE~ 1956); es fehlen 
jedoch detaillierte experimentelle Untersuchungen in dieser Richtung. 

In der Literatur gibt es fiber diese Frage gewisse, allerdings indirekte An- 
gaben. Wir erw~hnen die Arbeit von TUMANOV (1927, S. 431--434), der ver- 
schiedene Weizensorten 2 Wochen in welkem Zustand bel~sst und dann 
begiesst. So stellt er lest, dass eine grSssere Zahl yon l~flanzen der als dfirre- 
resistent bekannten Soften am Leben bleiben, als der nicht dfirreresistenten; 
aber er macht  keine Angaben fiber die Feuchtigkeit des Bodens unter den 
Pflanzen der verschiedenen Soften; auch zitiert er analoge Feldversuche yon 
PISAREV (1922). 

FOWELLS and KInK (1945, S. 601--604) best~tigen, dass Pfl~nzchen yon 
Pinus ponderosa imstande sind, einige Zeit am Leben zu bleiben, wenn die 
Bodenfeuehtigkeit niedriger ist als jene, bei der die Sonnenblume Dauer- 
welkung zeigt. STO~E and FOWELLS (1955) und STONE (1958) stellen lest, 
dass Pinus ponderosa-Pfl~nzchen (sowie auch einige andere Koniferen) bei 
geringerer Bodenfeuchtigkeit zugrundegehen, als die Sonnenblume. Das Kri- 
terium, ob die Pflanzen ~usserlich gesehen am Leben geblieben sind, ist aber 
unzuli~nglich. 



~ B E R  DIE BODENFEUCHTIGKEIT, BEI DER DIE PFLA~qZEN ABSTERBEN 81 

Im Zusammenhang mit den Versuchen in der vorliegenden Arbeit ist aueh 
die Arbeit yon KISSELEW (1935) ZU erw~hnen. Dieser Autor hat  mittels Ein- 
tauchens der Pflanzen in verschieden konzentrierte ZuckerlSsungen die 
Saugkraft, bei der oberirdische Teile verschiedener Pflanzenarten absterben 
und auch den Wassergehalt beim Eingehen bestimmt. 

Zur Kl~rung dieser Frage wurden folgende Experimente durchgefiihrt. 

Experimenteller Teil und Diskusion 

In 25 BlumentSpfen mit einem oberen Dnrchmesser und einer tIShe yon je 
11 cm wurden Samen von Sonnenblumen (Helianthus annuus L.), Bohnen (Phase- 
olus vulgaris L.), Mais (Zea mays L.), Weizen (Triticum vulgare HOST.) und Buch- 
weizen (Fagopyrum sagittatum G~L~B.) vermischt ansgesiit und zwar so, dass 
in jedem Gefgsse je ein Exemplar der genannten Pflanzen Boden fasste. Naeh 
zwanzigtggigem Wachstum wurde das Begiessen der Gefi~sse eingestellt, l~ach 
dem Auftreten der Anzeichen eines starken Welkens der Sonnenblumen (bei 
dieser Art wurden derartige Symptome erstmalig beobachtet),  wurden jeden 
Tag einige Gefgsse aus dem Versnche ausgeschieden und yon diesem Au- 
genblicke an regelm~tssig begossen. Alle Pflanzen, die sich in den ersten 
Tagen ausgesehiedenen Gefitssen befanden, blieben einer 15 Tage sp~tter er- 
folgten Kontrolle gemgss am Leben; in den Gefiissen dagegen, die erst in den 
letzten Tagen des Experimentes ausgeschieden wurden, waren alle Pflanzen 
bereits abgestorben, w~hrend in denjenigen, die im Laui~ der Zwischenzeit 
ansgeschieden wurden, einige Pflanzen neben einer Anzahl toter leben blieben; 
es wurde folgende Reihe des Absterbens festgestellt (STEFA~70V nnd STO- 
JA~OV 1953). 

1. Sonnenblume, die als erste abstarb; 2. Bohnen, 3. Mais, 4. Weizen und 
5. Buchweizen, welcher als ]etzte Pflanzenart abstarb. In  einigen Gef~issen 
starb jedoch der Buchweizen vor dem Weizen ab, worans anzunehmen ist, 
dass das Absterben dieser beiden Pflanzenarten etwa gleichzeitig eintritt. 
Dieses Experiment zeigt deutlich, dass die Pflanzenarten bei ver~chiedenen 
Feuchtigkeitsgraden des Bodens eingehen und zwar bei hSchstem Feuchtig- 
keitsgehalt die Sonnenblume und bei niedrigstem der Buchweizen. 

Anschliessend wurde ein Experiment zum Zwecke der unmittelbaren Be- 
stimmung des Bodenfeuchtigkeitsgehaltes durchgefiihrt: 

Etwa in je 15 Gef~ssen mit einem oberen Durchmesser und einer HShe yon 
je 11 cm wurden Samen jeder der oben erw~hnten Pfianzenarten ausges~ht 
und zwar blieben nach allf~lligem Jitten in jedem einzelnen Gef~sse 5 Pflanzen 
der gleichen Art iibrig. Naeh zwanzigt~tigem Wachstum wurde das Begiessen 
eingestellt. Bei den ersten starken Welkungsanzeichen jeder Pflanzenart 
wurden jeden Tag einige Gef~sse der untersuchten Art ausgeschieden, die 
Erde jedes Beh~lters wurde entleert und es wurde eine Probe fiir die Feuchtig- 
keitsbestimmung entnommen (unter Beobachtung des Umstandes, dass einer 
2 cm starken Sehiehte der Oberflfi~che und ringsum an den W~inden keine 
Proben entnommen werden diirfen); nach der Probenentnahme wurden die 
restliche Erde und Pflanzen wieder in die Gefiisse zuriickgegeben und yon 
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diesem Zeitpunkte an wieder regelm~ssig begossen. Die in den ersten Tagen 
des Experiments ausgesehiedenen Gef~tsse wiesen einen hohen Feuehtigkeits- 
gehalt auf und die darin befindliehen Pflanzen erhielten sich am Leben, 
w~hrend sie in den Cefficscn, die in den letzten Tagen ausgeschieden wurden 
und die einen weir niedrigeren Feuehtigkeitsgehalt aufwiesen, alle abgestorben 
waren; Gef~sse dagegen, die in der Zwisehenzeit aus dem Versueh genommen 
worden sind, wiesen einen mittleren Feuehtigkeitsgehalt auf  und in manehen 
yon ihnen waren (laut der naeh 15 Tagen durehgefiihrten Kontrolle) Pflanzen 
noeh am Leben. 

Als Beispiel ftihren wir die t~esultate an, die bei den Experimenten mit 
Weizen und Sonnenblumen erzielt wnrden: 

W e i z e n  Sorte Nr. 11 

3,18 3,22 3,27 3,33 3,35 3,38 3,46 3,56 3,59 3,68 3,74 
L 1  L 1  L I  

4,25 4,31 4,37 4,68 5,49 5,51 5,55 5,86 6,44 
L 4  L 1  L 2  L 2  L 2  L 4  L 2  L 2  L 4  

S o n n e n b l u m e n  

6,31 6,58 7,04 7,71 7,88 8,42 8,64 8,65 9,04 9,26 
L ' I  

9,36 9,57 9,71 10,05 
L 5  L 3  

9,35 

Die oberen Zahlen zeigen den Feuchtigkeitsgehalt des Bodens in Prozenten 
des absoluten Trockengewichtes an, wobei die Anzahl der lebend erhaltenen 
Pflanzenexemplare mit ,,L" und einer Ziffer unter die betreffenden Boden- 
feuchtigkeitsangaben vermerkt wurden; das Fehlen des Buchstaben ,,L" 
bedeutet  das Eingehen aller Pflanzen. 

Daraus geht hervor, dass fiber die Grenze eines gewissen Feuchtigkeits- 
gehaltes hinaus Pflanzen am Leben bleiben, unterhMb dieser Grenze jedoch ab- 
sterben. Besonders deutlieh tr i t t  dies beim Experiment mit Weizen hervor, 
bei Sonnenblumen ist diese Grenze nicht so seharf. Wenn die Absterbefeuehtig- 
keit dureh zwei Zahlen ausgedrfiekt wird, deren eine den niedrigsten Feuchtig- 
keitsgehalt bezeiehnet, bei dem die betreffenden Pflanzen am Leben bleiben, 
und die andere den hSehsten Feuchtigkeitsgehalt, bei dem alle Pflanzen 
bereits abgestorben sind, kann man die Absterbefeuchtigkeit der ftinf im 
Versuch behandelten Pflanzenarten darstellen, wie folgt: 

Absterbefeucht igkei ts- - Interval l  

Buchweizen . . . . . . . . . . . . . . . .  3,15--2,71 
Weizen Sorte Nr. 11 . . . . . . . . . . . . .  3,59--3,56 
Mais . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5,79--4,59 
Bohnen . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8,73--6,26 
Sonnenblume . . . . . . . . . . . . . .  9,71--9,04 
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Da die maximale Hygroskopizit~t der bentitztcn Erde 4,45% =L 0,07 be- 
trug, starben die Weizen- und Buchweizetlpflanzen m~terhalb der maxi- 
malen Hygroskopizitht, die tibrigen drei Pflanzenarten obcrhalb derselben ab. 

Nach der gleichen Methodik wurden Versuche mit Gr~sern durchgeftihrt, 
die einen Monat sowie vier Monate alt waren. Es wurden folgende Arten 
untersucht: Festuca elatior L., Bromus erectus tIUDS., Hordeum secalinum 
SCI~REB., Hordeum bulbosum L., Phleum pralense L., Arrhenatherum avena- 
ce.um P. B., Agrostis alba L., Agropyrum pectini/ormae R. S., Lolium multi- 
florum LAM., Phalaris bulbosa L., Bromv, s inermis LEYSS., Bromus fibrosus 
HACK., Fest~lca /allax HACK., Dactylis glomeratc~ L., Secale montanum Guss., 
~md Lolium perenne L. 

Die Untersuchungen zeigten, dass alle diese Gr/~ser bei beinahe gleicher 
Bodenfeuchtigkeit eingehen, die niedriger als die maximale tIygroskopizit~t 
des Bodens ist und nahe an der Absterbefeuchtigkeit des Weizens (Sorte 
Nr. l l) liegt und zwar gleicherweise bei jungen wie bei alten Pflanzen. Von 
den untersuchten Leguminoscnarten gingen nur Vicia sativa L. unterhalb 
der Grenze der maximalen Hygroskopizitfi~t ein, yon den restlichen Pflanzen 
ging Medicago sativa L. ann~hernd bei maximaler Hygroskopizit~t, Tri/olium 
pratense L. deutlich bei h6herer Feuchfigkeit, sowie Astragalus cicer L., 
Lupinus polyphyllus LINDL., ur, d Lotus corniculatus L. bei noch h6herer 
Feuchtigkeit ein, die sich dem Absterbefeuchtigkeitsgrad der Sonnenblume 
n~hert. 

Die Untersuchungen an zwc, i- und dreij/~hrigen B~umchen ergaben folgende 
Absterbefeuchtigkeiten. Als Beispiel ftihren wir die Resnltate einer Gruppe 
yon Untersuchungen an, fiir welche sowohl einzelne wie auch mehrere ver- 
sehiedenartige Einpflanznngen in einem Gef~ss bei direkter Bestimmung der 
Bodenfeuchtigkeit vorgenommen wurden. 

Die Versuche mit den angeftihrten Holzarten wurden in grSsseren Gef~ssen 
(22 • 22 cm) durchgefiihrt und die Kontrolle der lebenden oder abgestorbe- 
nen H6lzer erfolgte 2 Monate nach dem Begiessen der letzten ausgetrockne- 
ten gef/i.sse. 

A b s t e r b e  f e u c h t i g k e i t s - I n t e r v a l l  

Fagns silvatica L . . . . . . . . . . . . . . .  5 , 7 6 - - 7 , 8 8  
Quercus cerris L . . . . . . . . . . . . . . .  6 , 0 6 - - 6 , 7 2  
Populus balsami]era L . . . . . . . . . . . . .  5 , 9 0 - - 7 , 4 6  
Picea excetsa (LAM.) L I N K  . . . . . . . . . .  5 , 4 7 - - 6 , 8 2  
Tilia sp . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 , 9 0 - - 6 , 4 5  
Quercus boreali8 maxima M i c ~ x  . . . . . . . .  5 , 7 2 - - 6 , 0 1  
Pinus silvestris L . . . . . . . . . . . . . . .  5 , 1 8 - - 7 , 1 1  

Quercus sessiliflora S A H S B  . . . . . . . . . . .  5 , 4 7 - - 5 , 8 8  
Quercus con]erta K I T  . . . . . . . . . . . . .  5 , 5 2 - - 5 , 5 6  
Quercus robur L . . . . . . . . . . . . . . .  5 , 5 2 - - 5 , 5 7  

Acer pseudoplatanus L . . . . . . . . . . . .  5 , 0 9 - - 5 , 8 5  
Pinus nigricans H o s T  . . . . . . . . . . . . .  4 , 8 1 - - 7 , 1 1  
Robinia pseudoaeaeia L . . . . . . . . . . . .  4 , 1 2 - - 7 , 1 1  
Gleditschia triacanthos L . . . . . . . . . . . .  4 , 5 7 - - 5 , 0 2  

Fraxinus americana L . . . . . . . . . . . . .  4 , 1 2 - - 5 , 2 2  

Fraxlnus oxycarpa W I E L D  . . . . . . . . . . .  4 , 4 7 - - 4 , 8 8  

Maximale Bodenhygroskopiziti~t . . . . . . . .  4,50=t=0,08 
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Die A b s t e r b e -  Intervalle einiger Arten fiberdecken sich teilweise, jedoch 
unterscheiden sieh die Arten, die bei niedriger Bodenfeuchtigkeit (in der 
N~he der maximalen Hygroskopizitgt) zugrnnde gehen, deutlieh yon den- 
jenigen, die bei einer Feuchtigkeit absterben, welche welt fiber der maximalen 
Hygroskopizitgt liegt. 

Ein ghnliehes Resnltat lieferten anch andere Gruppenversuche bei denen 
sich nur die Daten der Absterbefeuehtigkeit yon Querc~es cerris L. den niedri- 
geren Werten ngherten, die yon Pinus silvestris L. dagegen den hSheren 
Werten; diese Abweichungen sind wahrscheinlich der noch unzul~Lngliehen 
Methodik zuzusehreiben. 

Es sind noch Untersuchnngen zur Feststellung des genanen Ortes jeder 
Pflanzenart in der angeftihrten Reihenfolge notwendig, so zum Beispiel yon 
Acer pseudoplatanus L., da mit dieser Art wenig Experimente durchgeffihrt 
worden sind u. a. Die erhaltenen Daten erlauben jedenfalls einige Schlfisse. 

Die Versuche zeigen die interessante Tatsache, dass bei der niedrig- 
sten Bodenfeuchtigkeit Pflanzenarten mit einem untief verbreiteten Wurzel- 
system absterben, wie Esche, Robinie und Gleditschia. Ihre Abwehrwaffe 
im Kampfe mit der Bodentroekenheit ist ihre physiologische Dfirreresistenz. 
Demgegenfiber fiberwinden die (untersuchten) Arten mit tiefer eindringendem 
Wurzelsystem, in erster Linie also die Eichen, die sich durch eine geringere 
physiologisehe Dfirreresistenz auszeiehnen, also eine hShere Absterbefeuchtig- 
keit anfweisen, die Trockenheitsperioden, indem sie Feuchtigkeit aus den 
tieferen Bodenhorizonten beziehen (den tieferen Bodenhorizonten entziehen). 

Wie bereits angeffihrt wurde, sind die untersuchten Grs bei einer Boden- 
feuchtigkeit eingegangen, die unter der maximalen Hygroskopiziti~t lag. Die 
meisten untersuchten Baumarten jedoch gehen bei einer Feuchtigkeit zu- 
grunde, die fiber der maximalen Hygroskopizitgt liegt. Dies steht im Ein- 
klang mit der Anffassung yon WILJA~S fiber den Rfickzug des Waldes vor 
dem Einbruch der Steppengraspflanzen in troekene Gebiete. WILJAMS, der 
ein Anhgnger der Ansicht fiber die Unabhgngigkeit der toten Reserve yon 
der Pflanzenart war (Bd I. S. 35), erkli~rt diesen Rfiekzug durch 5kologische 
Veri~nderungen unter dem Einfluss der im Walde eingebfirgerten Graspflan- 
zen (Bd. II ,  S. 152). Die durchgeftihrten Experimente liefern eine physio- 
logische Erklgrung seiner Theorie, welche yon den beiden Erklgrungen in den 
verschiedenen gegebenen F~Lllen zutrifft, ist zu bestimmen. 

Die folgenden Zahlenangaben geben den Wassergehalt in Prozenten des 
absoluten Trockengewichtes im Holzstoff aus der MittelhShe des Stammes 
yon ffinfjghrigen Bitumen an, die im Freien in Nester gepflanzt worden waren 
und zwar so, dass jedes Nest je eine Pflanze einer Art anfwies, d. h. naeh 
MSgliehkeit bei gleichartigen Bodenverhi~ltnissen im Abstand yon 2 Metern 
zwisehen den Nestern. Die Bestimmung wurde in der troekensten Jahreszeit 
am 2. Oktober vorgenommen (STOJANOV 1959): 

Fraxinus oxycarpa WILLD. 39,9% 
Gleditschia triacanthos L. 41,1% 
Quercus cerris L. 48,1% 
Quercus robur L. 55,6% 
Populus pyramidalis RozlEl~ 63,9% 
Tilia platyphyllos SCOl-. 88,9% 
Pin,is silvestris L. 139,1% 
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Die Aufstellung hat dieselbe Reihenfolge wie bei der Absterbefeuchtigkeit, 
nur dass Linde eine grSssere Abweichung aufweist. 

1)ETRA~I~ (1956) stellt die Vitalit/~t der B/~umchen lest, indem er den Pro- 
zentsatz des Einwurzelns ermittelte, nachdem dieselben eine gewisse Zeit vor 
dem Einpfianzen nngeschfitzt gegen Feuchtigkeitsabgabe gehalten wurden. 
Die allergr5sste Vitalit/~t zeigten seinen Untersuchungen zufolge Robinia 
pseudoacacia L., Fraxinus excelsior L. und Fraxinus americana L., gcfolgt 
yon Quercus pedunculata EHR~., Quercus sessiliflora S~LISB., Ulmus cam- 
pestris L. sowie Sophora L. nnd noch schw~cher war die Vitalitiit yon Acer 
pseudoplatanus L. wie auch besonders yon Fagus silvatica L., d. h. es zeigte 
sich eine fast vollst~ndige Obereinstimmung mit unseren Ergebnissen be- 
treffend die Absterbefeuchtigkeit und den Feuchtigkeitsgehalt des Holz- 
stoffes w~hrend der Trockenperiode. 

Weiterhin wurden verschiedene Wcizenarten und Sorten nntersncht (SToJA- 
~OV 1957a). Da die Differenzen zwischen den Daten der Absterbefeuchtigkeit zu 
gering sind, konnte die Methodik der direkten Messung der Bodenfenchtig- 
keit keine Anwendung finden und es wnrde aus diesem Grunde die Reihen- 
folge des Absterbens dcr in ein nnd dasselbe Gef~ss ausgcs/~hten verschiedenen 
Pflanzcnsorten gem/~ss den am Anfang der vorliegenden Arbcit erw/ihnten Ex- 
perimenten festgestellt. Es wurden junge (15 bis 20 Tage alte) Pflanzen 
untersucht. Von den nntersuchten Arten und Sorten ging bei hSchster Boden- 
fenchtigkeit Triticum turgidum L. ein, ibm folgte Triticum durum DESF. und 
danach Triticum vulgare VILL. Sorte Nr. 159. Bei der niedrigsten Boden- 
fcuchtigkeit gingen die Sorten Nr. 11 und Nr. 14 zngrunde, die restlichen 
~r .  165, Nr. 301, Okerman und Sadowka nahmen eine mittlere Stelle ein, 
chne dass eine detailliertere Abgrenzung bei der angewende~en Methodik 
gemacht werden konnte. Vielleicht wtirde dies bei strengerem I)efinieren der 
Experimentierbedingungen mSglich sein, z. B. bei Berticksichtigung der Luft- 
fenchtigkeit, der Temperatm ~ u. s. w. Wir stellen eine entsprechende I-Iarmonie 
zwischen den ermittelten und den aus der Literatur bekannten Resultaten 
fiber die Dfirreresistenz dieser Weizensorten fest (PoPov, 1)AVLOV und l~oPov 
1954 u. a.). Wir nehmen an, dass diese Methodik bei der Selektion ffir die 
Auslese starker abweichender Varianten Anwendung finden kSnnte. Als Bei- 
spiel ffihren wir einen unserer Versuche an: 

W e i z e n a r t  u n d  -Sorte 

Triticum durum TSC~IRPA~ 13 
Triticum vulgare Nr. 14 
Triticum turgidum NEvRoKoP 
Triticum vulgare Nr. 301 

Anzah l  der  i iber lebenden Pf i anzen  

12 
25 

3 
18 

Weitere Untersuchungen, welche in dieser Arbeit nicht erw/~hnt wnrden, 
ergaben, dass die Absterbefeuchtigkeit auch dnrch verschiedene Chemikalien, 
N~hrsalze, Spnrenelemente u. a. beeinflusst werden kann (SwoJA~ov 1955, 
1957b). Andere Versuche taten wiederum dar, dass man die Absterbefeuchtig- 
keit durch Zfichtung in verschiedener Dichte der Best~nde bei reiner und 
gemischter Aussaat beinflussen kSnne (STOJA~OV 1958). 

Z u m  Schluss  is t  es mi r  eine a n g e n e h m e  Ehrenpf l i ch t  Dr .  E v a  Petr f l  fiir ihre aufopfe rnde  
Hilfe zu  danken ,  die sie meiner  A b h a n d l u n g  gewiihrte.  
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BJIa~HOeTb lIOqBbI~ npn r;OTOpOii paeTeHi~f[ OTMHpaIOT 

}t{apHo CTOfIHOB 

I'IHcTlfryT :mea Bonrapc~<ofi AHaxemin  nayi<, Co@lit 

PeatoMe 

B pa6oTe onncaH HpOCTO~ MOTO,~, npI,t IIOMOIIIIf KOTOpOFO BO3MOH~HO BIIOJIHO 06'I, eHTIIBHO 
o n p e g e m n ' b  i-~p~Tnueciiylo B.~la;I~ItOeTB IlO~IBBI, n p n  I<OTOpOh pac ze nnn  OTMIIpaIOT, B OTJtnqHe 
OT oupeAe~Iennn TO'qI<II yBnRalinR, KOTopoe conpoBon;xaeTcft cy6%eHTI,"BHOfi OIIIII6HOI'I. 

OnLITI,~ C noAcoJmeynmr (~aco.~,D, ~<y,~ypyaofi, muemmefi, rpeRgxofi ,  3~a~caM~i, ~OC- 
HbIMtl I~yJlbTypaMn g pa3nb~M~I m4;m.m{ R (',opTa3n~t nmeni,]lib[ uoi<a3ann, qTo B:Ia~HOCTB 
no,'~i,~, np,~I tr pacTemln OTlmlpaioT, y pa3iJi,tx BIIROB II COpTOB pa,~an,4Ha. [IpHBOAnTC,~t 
collodion Ha ~py rne  pa6OTl,I aBTopa (Cmon~toe 1955, 1957n JI 1958), B l~ofopLix nOlmaaHo, ,i~o 
RattHafI HpHTI4qecHafI B~aH~HOCTB MetifieTCfl i<al( B 3aBgCIIMOeTll OT FyCTOTbI Haca~ReHg~[ 
B MOHOF.yJIBTypax, Ta~.~ ~4 B 3aBHCI4MOC.TII OT coc'raBa HacaH{JIeHI]H B cMeIIIaIIHBIX l~yaBTypax, 
tI ,lIa.HMlIe B 3aBHCHMOCTH OT pa3:IHqgI,]X XIiMIIqOCHHX Beu[ec'rB H Hx 1-;OltIIOHTpalIHII. 

Be,~HtIIIHbI n()qBeI~HOf{ B~a}HHOCTI~I, [lpll HOTOpO~ pacTelnm oTMnpalo'r, TOqHee TOUI{I{ IIO- 
CTOfIIHIOFO yBfl~aIIHfl, B,q)HI1B[ He TOABIr ~[Afl BI,IH'~fIBaItIIfl pacTennfl Bo BpeMft 3ttcyxl{, HO 
ot~aa~,tBaiOT, I~OBI~LtlMOMy, B.ngnn~Ie ~4 na  ypox<afi Aa~I<e B Tex c : Iynanx,  I<orxa ~Ie XOeT}WIiyTO 
AaHHB~X 3naqennfi  IIOqBeHnO/~ BAaH~HOCTIL ~TH ;{annl,ie H0ppeelIOHAHpylOT C ;{annbIMn ~CC:le- 
AOBaHVlh Ma}~enMoBa g Hoxtnceplca, F.oTopt~Ie nm-~aaann, ~ITO pOeT pacTenl~h onpejtenneTc~{ 
Ta]r pa:~Ho~ BJIa)I<HOCTBIO A~l}l<e B nHTepna._~e nblnm TOq}{n AOCTyHIIOCTI(I no,~BeHnoi~ B.~a~K- 
IIOCTI4. 


